Miroslav Lison

Poznavacie komponenty metodiky odhal’ovania a objasfiovania
trestnych ¢inov vSeobecnej kriminality

Anotacia: Vo vedeckej $tadii si autorom spracované charakteristiky kategorii — vSeobecna kriminalita
a kriminalna charakteristika trestnych c¢inov vSeobecnej kriminality. Z vysledkov vyskumu, ktory autor
realizoval v policajnej praxi, vyplyva, Ze systémové poznanie tychto charakteristik je vyuZzitelné pri
cielavedomom a tcelovom plneni uloh na useku odhalovania a objasiiovania trestnych ¢inov vSeobecnej
kriminality.
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Uvod

,,Clovek broji proti aktudlnemu stavu, ktory pocituje ako neuspokojujiici. Ciel sa
vytvara ako idedlny typ, skladajuci sa z hodnét ziskanych negaciou stavu, proti ktorému sa
bojuje. Ak subjekt nasiel sposob odstranenia svojej nespokojnosti a ak si vedome vybral tento
sposob, tak potom tento spésob a to, co sa ma nim dosiahnut, je obsahom ciela a zdkladom
cielavedomého konania.

Od ciela ¢inu treba odlisovat uicel ¢inu. Cielom cinu je Zelany stav. Ucelom (zmyslom)
inu je dosiahnut tento Zelany stav — ciel ¢inu. Kym na ciel ¢inu sa pytame slovami: ,,Co
chcel subjekt cinom dosiahnut?*, na ucel c¢inu sa pytame slovami: , Preco sa na cin
podujal?* Cin je teda aktom nielen cielavedomym, ale aj ucelovym, je prostriedkom na
dosiahnutie ciela.

Znamy ciel’ mozeme chapat dvojakym sposobom, v prvom pripade pojde o ciel’ ako uz
de facto jestvujuci, v druhom pripade ciel’ jestvuje len ako predpoklad, pripadne projekt,
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idealny obraz alebo napad, ktory sa musi realizovat.

Uspech pri zabezpetovani kontroly kriminality je priamo zavisly od toho, ako st
pachané a spachané trestné¢ ciny (odborne, rychlo, vcas...) odhalované a objasiiované.
Z empirického poznania vyplyva, Ze plnenie tohto ciel'a je okrem iného mozné ovplyvnit
organizaciou prace, ktord je zaloZzena na vedecky zovSeobecnenych skusenostiach praxe. Z
aplikovaného vyskumu, v ktorom sme skumali a hodnotili realizdciu procesov operativno-
patracej cCinnosti, vyplyva, Ze v policajnej praxi nie st tieto zasady Vv plnom rozsahu
reSpektované.” Tato skutocnost’ predstavuje rezervu, ktorej vyuZitim je mozné pomerne
vyrazne ovplyvnit’ u€innost’ a efektivitu policajnej préce.

Tieto citované pravdy charakterizuju pristupy, ktoré sme akceptovali pri spracovani
predkladanej vedeckej stadie. Tymto poznanim sme sa rozhodli aktivne sa zicastnit' na
prebiehajucej odbornej diskusii, ktorej predmetom su policajné ¢innosti. Nasou ambiciou je
zodpovedat’ niektoré otazky, ktoré stvisia s vytvaranim a vyuZivanim metodik odhalovania
a objasfiovania trestnych ¢inov vSeobecnej kriminality.

1 Komponenty metodiky odhal’ovania a objasiiovania trestnych ¢inov

Prislu$nici policie pri volbe metodického pristupu k odhalovaniu a objasiiovaniu
zamerne a cielavedome vychadzaju z praxou overenych teoretickych a metodologickych

YHATALA, V. Motiv a trestny cin. s. 56.
2 LISON, M. a kol. Moznosti rozvoja OCP: Sprava z aplikovaného vyskumu. VYSK 183.



principov.> Prax potvrdzuje, e prave tie najprimeranejdic umoziiujii uspesne zavisit
realizaciu tychto Cinnosti, predovsetkym pri objektivnom poznavani redlnych skutoc¢nosti
(napriklad v konecnom dosledku — bez teoretickej analyzy a zovSeobecnenia nemusi byt
akceptované dosiahnuté poznanie procesov odhalovania a objasiiovania vzhladom na jeho
povrchnii (pozitivistickii) opisnost a pod.). K objektivizacii uvedeného je vhodné uviest, Ze
prislusnici policie v kazdom Stadiu realizacie procesov odhalovania a objasfiovania trestnych
¢inov vSeobecnej kriminality (dalej, ak nie je uvedené inak, odhalovanie a objasnovanie)
skimaju a hodnotia identitu potrieb ich realizacie (pritom respektuju delegované kompetencie
— pravnu reguldciu, zodpovednost...). Na zmeny tychto potrieb adekvatne reaguja (napriklad
operativne — alternativnym postupom), pritom re$pektujii overené skusenosti. Specifickym
druhovym objektom odhalovania a objasiiovania prispdsobuju nielen jednotlivé metody,
operacie a prostriedky, ale aj systém (algoritmus) postupu pri ich realizacii (formy —
respektujii casovii postupnost pri vyuzivani prostriedkov v metédach).* Metodiky odhalovania
a objasniovania urcitych objektov vyuzivaji v konkrétnych krimindlno-policajnych situaciach
ako zakladny nastroj pri projektovani postupov a dosahovani stanovenych cielov.

Metodiky odhalovania a objasiiovania trestnych ¢inov v §irSom zmysle slova su
praxou a teériou overené schémy postupov (program) pri dosahovani staveného ciela.
V uz$om zmysle slova terminom metodika odhalovania a objasfiovania trestnych ¢inov
oznacujeme reSpektovanie delegovanych kompetencii pri twcelovom projektovani
postupov, ktoré vytvarajui predpoklady na ucinni a efektivhu realiziaciu tychto
procesov.

V konkrétnej syntéze sme sa rozhodli zvyraznit' tymito konStataciami vyznam
akceptacie metodiky odhalovania a objasiiovania. Zjednodusene povedané, vyznamnym
znakom metodiky odhalovania a objasiiovania je jej zna¢nd praktickd a teoretickd
prospesnost’ pri alternativnom pretvarani a usmeriiovani procesov pozndvania, ktoré je
realizované v konkrétnych kriminalno-policajnych situaciach.

Pri objektivizécii tejto argumentacie je mozné poukédzat’ na v praxi frekventovanu
registraciu  kriminalno-policajnych situacii, ktorych faktory vyrazne stazuji ucelovu
realizdciu procesov odhalovania a objasniovania trestnych c¢inov. Prislusnici policie pri
eliminacii tychto faktorov a nachadzani konkrétnych rieSeni vyuZivaji praxou a tedriou
overené¢ postupy, ktoré su spracované¢ vo forme metodik. V tomto zmysle slova termin
wmetodika* vyuzivaji na oznacenie ,,tedrie odhal’ovania a objasfiovania“. Je to preto, lebo
si uvedomuju, Ze G¢innost a efekty odhalovania a objasfiovania mézu ovplyvnit’ aj tym, ak:

v' realizaciu tychto procesov nevykonavaju na tzv. ,, zelenej like “,

v pri ich projektovani vyuZivaji zov8eobecnenim overené postupy, ktorymi boli
dosiahnuté stanovené ciele,

v’ realizované procesy permanentne analyzuji, hodnotia, vzajomne porovnavaju,

v’ su tieto procesy prostrednictvom ich vonkajSich vlastnosti a podstaty nalezitym
spdsobom charakterizované, skimané, vysvetlené = poznané,

® Metodika je vseobecne oznacovand ako pracovny postup (metéda) alebo nduka o metéde odhalovania
a objasnovania. Mozno ju vyuzit pri oznaceni teorie odhalovania a objasnovania.

Metodologia je nduka o metodach, teovia metod zameranych na poznanie a zmenu skutocnosti (skuma
a vysvetluje viastnosti metod). Krimindlno-policajné poznanie vykazuje charakter vedeckého pozndvania.
Z tohto dovodu je potrebné prijat’ a akceptovat vypracovanu metodologiu aj pri ucelovej realizdacii procesov
odhalovania a objasniovania. Planovanie a organizovanie tychto procesov vyzZaduje priamo nové, vedecky
zdovodnené metody a vyvolava nové metodologické problémy.

* Iné, resp. inak modifikované postupy sa pouzivajii pri odhalovani a objasiiovani vrizd, ako je to pri tresmych
¢inoch krddezi a pod. Da sa povedat, zZe aj vV ramci odhalovania a Objasiiovania trestnych cinov vSeobecnej
kriminality sa volia podl'a povahy poznavaného objektu rozmanité postupy.



v' pri napliiani stanoveného celu a dosahovani ciela nachadzaju nové rieSenia, ktoré
adekvatnym spésobom zovSeobeciiuju a prezentuju a pod.

Myslime si, ze tieto skutocnosti (okrem ich praktickej akceptacie) vykazuji konkrétnu
relevanciu pri volbe pristupov, ktoré je mozné vyuzit' pri teoretickej explandcii metodiky
odhal'ovania a objasiiovania. V neposlednom rade vysledky ich analyz a nasledny analogicky
vyklad zvyraziuja existujici protiklad medzi ponikanym — sprostredkovanym, poznanim vo
forme spracovanej metodiky a akceptaciou tejto ponuky pri projektovani realizacie tychto
procesov. Zjednodusene povedané, na ucely rozvoja tedrie a praxe je vhodné vymedzit
vyznamy sprostredkovaného a projektovaného modelu metodiky odhalovania
a objasiovania, ktoré st ur¢ované informacnymi vystupmi dosahovanymi realizaciou tychto
procesov. Napriklad pri hodnoteni vyznamu metodiky je dolezité skumat’ a vysvetl'ovat, ako
je vyuzivany abstrahovany sprostredkovany model pri projektovani realizicie procesov
odhal'ovania a objasniovania trestnych ¢inov v konkrétnej kriminalno-policajnej situacii a pod.

V stlade s tymito uvahami (sémanticky vyklad je délezity) je sprostredkovany model
metodiky vytvoreny na zaklade dispozicie skusenosti. Jeho vystupna forma predstavuje
zovSeobecnené  teoretické  a praktické poznanie zuz aplikovaného odhalovania
a objasnovania. Tento model vo forme ,,idedlu* systémovo vymedzuje vztahy medzi tymito
procesmi a predpokladanymi potrebami prislusnikov policie (realizdatorov) V uréitej
kriminalno-policajnej situdcii.

Projektovany model metodiky odhalovania a objasfiovania je zaloZzeny na
principoch genetickej epistemologie (nduka o pozmani). Vytvara ho prislusnik policie pri
poznavani urcitého objektu (plneni uloh) v konkrétnych kriminalno-policajnych situaciach.
Pri tomto projektovani vyuziva pontkané poznanie sumarizované vo forme
sprostredkovaného modelu. V procesoch tohto $pecifického poznavania systémové prvky
tohto modelu vztahovo (interakcne) prisposobuje faktorom, ktorych pdsobenia predikuje
(predvida) v konkrétnom Case a priestore pri realizacii tychto procesov.

Z tychto skuto€nosti vyplyva, Zze v metodikach odhalovania a objasfiovania je
zakladom to, ¢o je vSeobecné, ¢o je charakteristické pre procesy, ktoré si tucelovo
realizované pri poznavani jednotlivych trestnych ¢inov. Tuto vSeobecne platnu tézu
vyuzivame pri kategorizacii objektov (ich komponentov), ktoré s subsumované do
Struktary metodik odhalovania a objasiiovania. Pri tejto kategorizacii si uvedomujeme, Ze do
obsahu metodiky je potrebné deskripciou vymedzit podstatné vlastnosti objektov —
komponenty metodiky. Vyuzitim tychto S$pecifik mozeme nezdeformovane a
nezjednodusene stanovit’ identitu objektov a zaroven zdévodnit’ vznik, existenciu a rozvoj
koncepcii a funkcii metodiky, ktoré svojim obsahom odliSne tematizuja (vychodisko) samotny
obsah a tlohy tohto indtrumentaria (metodiky).”

V sulade s nasou ambiciou sme sa rozhodli spracovat’ zdkladni obsahovil osnovu
,metodiky odhal’ovania a objasriovania trestnych cinov vSeobecnej kriminality“. Pri
napliani tejto ambicie pracujeme s kategoriami:

Schéma 1 Vzt'ahy medzi zdkladnymi pojmami.
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metodika

trestné ¢iny vSeobecna kriminalita

odhal'ovanie, objasnovanie

* Tymto pristupom pri tvorbe a realizacnej akceptdcii metodiky neprihliadame na ich rézne vedlajsie, Specifické,
nepodstatné stranky a pod.



Vo vztahu k metodikam odhal'ovania a objasfiovania mozno za relevantné oznacit’ to,
ze prax urCuje komponenty, ktoré je potrebné implementovat’ do ich Struktirovaného obsahu.
Ak su realizatormi tychto postupov prislusnici policie, nejde len o poznanie, ktoré je mozné
vyuzit’ pri pravnej kvalifikacii konania v zmysle trestného prava. Prave naopak, Specifikom
odhal'ovania a objasfiovania je aj to, ze tymito ¢innostami su poznavané (identifikované)
objekty, ktoré prekracuji ramec predmetu dokazovania.® Pozitivom je, Ze prislusnici policie,
ktori zovSeobecniuju poznanie v metodikach, ako aj ti, ktori tieto metodiky vyuzivaju, to
akceptuju.” Pri praci s metodikami (jej charakteristické rysy) v konkrétnych suvislostiach
reSpektuju vSeobecné zasady pravnej Upravy, z ktorej tieto metodiky pri poznavani urcitych
objektov vychadzaju, ako aj zakonitosti tychto $pecifickych procesov.?

Sme presvedCeni, ze prave tieto skuto¢nosti generuju hl'adanie odpovedi na otazku:
wAko funguje metodika odhalovania a objasiiovania v redlnom policajnom prostredi?“
Niet sporu otom, ze formulacia tejto otazky je Gcelova. Svojou obsahovou Struktirou je
zosuladena s teoretickou a praktickou potrebou spracovat’ a nasledne vyuzivat’ metodiky tohto
Specifického poznania. V procese aplikovaného vyskumu sme dospeli k poznaniu, ze pri
objektivizacii tychto konstatacii je mozné vyuzit akceptované koncepcie metodik.’ Je to
preto, lebo sustava nazorov (koncepcia) je relevantna jednak pri spracovani metodik, jednak
pri hodnoteni ich prinosu v procese plnenia tloh v konkrétnej ¢innosti (vysledky obsahovych
analyz metodik a pod.). V tychto suvislostiach je mozné poukazat' na koncepcie, ktoré su
subsumované v obsahovej konstrukcii metodik odhalovania a objasiovania. Z empirie o. i.
vyplyva, ze pri spracovani anaslednom vyuzivani metodik odhalovania a objasiiovania
prislusnici policie (obligatorne) akceptuju:

1. Persondlnu koncepciu — prislusnik policie pri projektovani metodiky vyuziva svoju
odbornost’, ktorou saturuje identifikované potreby poznania pri dosahovani stanoveného ciel’a
(aj s aplikovanim intuitivnych metod — ,, cit pre detail ), uvedomuje si svoju poziciu a rolu
v tomto procese (sloboda, autonomia, direktiva, sebarealizacia, tvorivost, zodpovednost...).

2. Socidlno-kognitivhnu koncepciu — vyuzitim metodiky je rieSeny konkrétny problém
Vv spolo¢nosti (potreba poznania a vyznam metodiky) v urenej Strukturalnej schéme.

3. Prdvno-technologicku  (systémovi) koncepciu — Vv obsahu metodik st
implementované mozZnosti rieSenia, legitimita a legitimizovanie postupu (existujuci problém
Jje riesitelny — dispozicia zodpovednosti — miestna a vecna prislusnost — prdavna reguldcia),
vytvaranie predpokladov na dosiahnutie vysSej Urovne UCinnosti a efektivity realizacie
procesov odhal'ovania a objasiiovania (zjednodusenie).

4. Strukturdlno-obsahovii koncepciu (prakticko-konstrukéniy) — je zamerand na
konkrétne procedury vyberu, Struktiry a usporiadania, teda to, co ma byt obsahom metodiky
(proces konstruovania, zostavovania na konkrétny ucel).

5. Komunikativnu koncepciu — predstavuje ju vnimanie a akceptacia
sprostredkovaného modelu metodiky, schopnost’ vyuzivat (napriklad interdisciplindrne)
overen¢ poznanie, konstruktivne pontukat’ nové rieSenia.

®VIKTORYOVA, J., STRAUS, J. a kol. Vysetrovanie. s. 75.

" Vysledky kauzalnych analyz uspesne odhalenych a objasnenych trestnych &inov vieobecnej kriminality (rok
2016. KR PZ PO, KR PZ KE).

8 ERNEKER, J. Identifikace bezpecénostnich ¢innosti. In PORADA, V., HOLCR, K. a kol. Policejni védy. s. 105:
,Okrem empirickej relevantnej bezpecnostnej informdcie sa vyuziva v bezpecnostnych cinnostiach aj tav.
apridrna informdcia, t. j. informdcia o dOteraz existujucich poznatkoch zhromazdenych subjektmi v priebehu
bezpecnostnej cinnosti pri pozorovani tried a podskupin objektov, medzi ktoré patri jav, proces, incident
(udalost) o bezpecnostnej cinnosti, ktory bol podrobeny skumaniu.

° Autor tejto vedeckej Stidie sa aktivne podielal pri vypracovani metodik odhalovania a objasiiovania trestnych
¢inov (predovsetkym po roku 1989).



Na zaklade vysledkov analyz tychto postulatov je mozné uviest, Ze tymito
koncepciami je vytvarand Sirokd poznavacia zakladna orientovana na saturaciu potrieb
projektovania (konstruovania) metodik vo vztahu k subjektom, ktorym su tieto metodiky
uréené. V neposlednom rade — koncepcie st svojim obsahom vyuzitelné najmia pri
vymedzovani vSeobecnych zésad, ktoré je potrebné akceptovat’ pri tvorbe a vyuzivani
metodik (definicia metodik, vztahy metodik ku konkrétnej policajnej cinnosti, K Struktire
pripravy a realizdcie c¢innosti, k pravnej reguldcii kompetencii a pod.). V tomto zmysle je
mozné koncepcie metodiky vysvetlovat’ a hodnotit’ (vmimat’) v dvoch vyznamovych
rovinach.

V ,praktickej rovine“ — v zmysle konStruovania a analyzy konkrétnych metodik
aich vyuzivania v redlnych procesoch odhalovania a objasnovania. V ,teoretickej rovine*
ako ziskavanie, zovSeobectiovanie a poskytovanie skisenosti. Obidve ponimania metodik
maju svoje prednosti a rezervy, pricom obidve slizia inym ucelom. Ide napriklad o zameranie
na to, aby boli vytvarané rozne metodiky, ktoré mozu prislusnici policie spracovat. V inom
pripade ide o abstrahovanie, mnohokrat prezenticiu vizii a postulatov o tom, ¢o ma byt
optimalnym obsahom skusenosti, ktoré maji ponukat’ metodiky a pod. Tieto skuto¢nosti je
mozné objektivizovat' explandciou obligatornych zloziek metodik, ktorych programovy
systém tvoria:

v" koncepcie pri ich projektovani a aplikacii (vSeobecne formulované pre trestné ciny
urcitého druhu kriminality;, pre urcity druh trestného cinu; vnutrostatne, resp.
medzindrodné vyuZitie),

v komponenty (pozndvacie a formativne),

v cielové Standardy (aktudlna adresnd zodpovednost — tvorba a distribicia

(prezentacia) metodik; zaclenenie metodik do pripravy prislusnikov a hodnotenie ich

akceptdcie pri naplitani uicelu),

identita kompetencii vo vztahu k potencidlnym adresatom,

programy aich variabilnost' (obligatorne a fakultativne opatrenia v kriminalno-

policajnych situdciach, ucel; pristup — projektovanie, planovanie)

v’ potreba a parametre ich hodnotenia.

AN

V systéme projektovania a vyuZivania metodiky tieto zlozky vykazuja SirSiu
systétmovu dimenziu, ktord je mozné vyuzit pri urCovani a hodnoteni funkcii metodik.
Napriklad z hl'adiska potrieb praxe (zdoraziiujeme, Ze bez ohladu na uplnost) je mozné
vymedzit’ funkcie metodik:

v funkcia prezenticie ziskanych a zovSeobecnenych informacii — subor informacii,
ktoré su ponukané na praktické vyuzitie,

v' funkcia organizacie a riadenia postupu — navod pre prislusnika policie, ktory je

povinny reagovat’ na konkrétnu kriminélnu situaciu,

funkcia poznania,

v
v funkcia kontroly a hodnotenia... °

' ROBERT K. MERTON In PETRUSEK, M., MILTOVA, A., VODAKOVA, A. Sociologické skoly, sméry,
paradigmata. s. 110 — 111.

~Funkcia je dosledkom, ktory vyvolala urcita aktivita, proces alebo existencia nejakého socialneho alebo
kulturneho faktu v istom celku socidalnej Struktury. Funkcia je teda jednoznacne definovana predovsetkym ako
dosledok cinnosti (socialne a kulturne fakty su koniec-koncov samy vzdy vysledkom nejakej cinnosti), pricom
nemusi ist o zamyslany désledok. Preto Merton navrhol rozlisenie manifestacnych funkcii, ktoré zodpovedaju
povodnému zameru aktéra alebo aktérov, latentnych funkcii, ktoré su s tymito zamermi v nesulade. Okrem toho
ukazal, Ze dosledky urcitych aktivit nemusia byt pre systém vzdy pozitivne, navrhol preto rozliSenie eufunkcie



V tychto intencidch je vhodné zvyraznit’ funkciu zlozKky ,,ciel’ové Standardy “, ktora
o. 1. konkretizuje vzt'ah teérie a praxe. Napriklad ulohou policajnej teorie je, aby pre potreby
praxe vypracovala kritérid, ktoré je mozné vyuzit' pri objektivnom hodnoteni prinosu metodik
(komunikdcia, informovanost; vzajomné prepojenie tedrie a praxe a pod.), resp. teoretickou
explanaciou vymedzit' pristupy, zasady, a iné konstrukty a odporucania na ich spracovanie.
Z toho vyplyva, Ze poznanie podstaty metodik, ktoré prislusnici policie vyuzivaju pri plneni
Giloh v urgitych kriminalno-policajnych situaciach, je ,.conditio sine qua non*“.*' Bez tohto
poznania nie je mozné realne uvazovat o ich optimalizacii, ato vo vztahu k zvySovaniu
ucinnosti a efektivnosti procesov odhalovania a objasfiovania. Prislusnici policie akceptaciou
tohto poznania vytvaraji predpoklady na ziskanie informa¢nych vystupov, ktoré su prinosom
a mozno ich vyuzit pri rozvoji teoretického myslenia a poznania tejto praktickej ¢innosti.

Vyznam tychto skutoc¢nosti sa priamo odrdza pri vymedzovani zakladnej schémy
komponentov metodik odhalovania a objasiiovania trestnych ¢inov. Tu tvoria dve systémové
skupiny komponentov — poznavacie a formativne.

Schéma 2 Klasifikacia komponentov metodiky odhalovania a objasfiovania.

Systémové skupiny komponentov metodiky odhalovania a objasfiovania

poznavacie komponenty (na — T formativne komponenty (na
orientovanie) metodiky, ktoré tvorenie) metodiky, ktoré
tvoria ciel'ovy objekt poznania — tvoria Strukturovany format
realizéacie procesov odhal’ovania procesov odhal’'ovania a

a objasfiovania: D —— objasfiovania:

— vlastnosti identity objektov — ramcovo vypracovava
pozndvania (vSeobecnad systémové algoritmy
kriminalita, modely krimindlnej postupov, ktorymi je mozné
charakteristiky trestnych cinov, ucinne a efektivne realizovat’
modus operandi, trestne ciny procesy odhal’ovania
vSeobecnej kriminality), ktoré a objasiiovania v urc¢itych
podmiefiujii samotny proces Kriminalno-policajnych
odhalovania a objasiiovania situdciach

Myslime si, ze prave tieto skuto€nosti si vyznamné pri vymedzovani kategorii
komponentov a pri ich naslednom zac¢leneni do zékladnej Struktary tychto metodik."?

2 Poznavacie komponenty metodiky

Pri rozpracovani otdzok odhal'ovania a objasiiovania méa vyznam ucenie o kriminalite,
skutkovej podstate trestného ¢inu, jeho objektivnej stranke, osobitne o sposobe pachania
trestného ¢inu a inych objektoch tohto Specifického policajného poznavania. Je to preto, lebo

(pozitivny dosledok urcitych ludskych cinnosti, existencia urcitych socialnych faktov alebo pésobenie urcitych
institicii alebo skupin pre celok daného socidlneho systému alebo socidlnej Struktiry) a dysfunkcie (zdmerné
alebo nevedomé negativne dosledky vedomych ludskych cinnosti pre urcity socialny systéem a jeho socidlnu
Strukturu na odlisenie dosledkov danej aktivity pre celok.

Y - nevyhnutnd podmienka, bez ktorej nie je mozné si predstavit ich uplatnenie.

2y tejto vedeckej Studii sme sa rozhodli vymedzit zakladnu charakteristiku poznavacich komponentov metodiky
odhalovania a objasniovania trestnych cinov vseobecnej kriminality. Je to tak preto, lebo v fedrii a praxi
absentuje ich ucelovo a systémovo spracovand identita.


https://sk.wikipedia.org/wiki/Nevyhnutn%C3%A1_podmienka

prislusnici policie plnia tlohy v zmysle a rozsahu zakona, poznaju zakladné identifikacné
vlastnosti objektu, ktorych existenciu maju odhalovanim a objasiiovanim bud’ potvrdit’, alebo
vyvratit’ (trestnoprdvna kvalifikdcia).

Z praktického vykonu policajnych cinnosti vyplyva, Ze objekty odhal'ovania
a objasiiovania mo6zu mat’ spolo¢enskq, prirodnu, technicku, unilateralnu, multilateralnu, resp.
ini povahu. Su to veci, ich Casti, vlastnosti, konania, udalosti, opatrenia, ukony, subjekty,
determinanty a d’alSie poznavané fenomény (ukazy, javy). Spolocnym Specifickym znakom v
ich charakteristikach je ich vzt'ah k uloham, ktoré st v zmysle a v rozsahu pravneho poriadku
povinni plnit’ prislusnici policie. Tuto skuto¢nost’ uvadzame aj preto, lebo vlastnosti, stranky,
aspekty alebo Casti tychto objektov nemusia byt stale. Nedaji sa charakterizovat' jednou
hodnotou. M6zu sa menit, a teda nadobudntt’ rézne hodnoty. Z tohto hl'adiska je mozné ich
chépat’ aj ako vlastnosti inych predmetov, vSeobecnejSie ako premenné veliciny, teda ako
parametre, do ktorych je mozné dosadzovat’ konkrétne hodnoty ich jednotlivych stranok. K
tymto skuto¢nostiam je vhodné dodat’, Ze kazdy — aj ten najjednoduchsi objekt odhalovania a
objasiiovania (napriklad znak sposobu pdchania trestného cinu, kriminalistickd stopa,
informdcia, fakt) ma nekonecné mnozstvo stranok, vlastnosti a je spojeny nekonecnym
mnozstvom vzt'ahov s inymi objektmi. V praxi je to hlavny dovod, preco objekt poznania
nemdze byt nikdy skimany ako celok v jeho nekonec¢nej rozmanitosti. PrisluSnici policie v
procesoch odhal'ovania a objasfiovania z neho vydeluji len niektoré jeho Casti, vlastnosti a
stranky, ktoré sa od ostatnych nutne abstrahuju.

V konkrétnej syntéze prave tieto skutoCnosti maji osobitny vyznam pri zdévodneni
jednotlivych moznosti ich metodického poznania (napriklad icelovo realizovanymi procesmi
odhalovania a objasiiovania trestnych ¢inov)."

V najvSeobecnejSom zmysle slova su objektmi odhalovania a objasfiovania trestné
¢iny (obligatorne a fakultativne znaky), ktoré su zakladnymi prvkami vSeobecnej
kriminality.

2. 1 Vieobecna kriminalita — trestné ¢iny vSeobecnej kriminality

Nielen tedria, ale aj prax potvrdzuje, ze pre potreby metodiky odhalovania
a objasfiovania trestnych ¢inov vSeobecnej kriminality treba termin ,,vSeobecnd kriminalita“
vymedzit', pokial moZno, €o najpresnejSie — urcit identifikacné hranice, popisat’ vztahy s
ostatnymi ucelovo vytvaranymi klasifikacnymi skupinami kriminality, stanovit' jednotlivé
stupne rozvinutosti a pod. Rozdielnost’ a nepresné oznaéenie tejto kategoérie prinasa
metodologické a metodické problémy, a to najmé pri vzajomnej komunikécii a pri formulacii
a uplatilovani zdkonov tych, ktori sa touto problematikou zaoberaju aj preto, aby bolo mozné
zarad’ovat’ vSetky Ciastkové poznatky (najmd o krimindlnom konani) do presne definovaného
celku.

,Co je to vSeobecnd kriminalita? “

»Preco a kym je tento zloZeny termin vyuZivany?“

B Pristusnici policie v procesoch odhalovania a objasniovania objekty pozndvajii cez Specificky predmet,
prostrednictvom ktorého dokazu identifikovat’ a predvidat ich existenciu a vyvinové tendencie. V danej suvislosti
je predmetom oznacovana ta cast objektivnej reality, ktora ma urcujuci vztah ku konkrétnej cinnosti. To
znamend, ze objekt sa stava predmetom poznania (procesy, cinnosti) vtedy, ak svojimi vilastnostami urcuje aj
sposob jeho skumania konkrétnymi Specifickymi (vlastnymi) metodami, prostriedkami a formami. ,, Predmet

metodiky je optika, ktora umozZiiuje poznavat.* Realizatori procesov odhalovania a objasniovania vyuzivanim
predmetu priamo, resp. sprostredkovane ovplyvitujii pozndvanie objektov.



Pri systémovom hl'adani odpovedi na takto formulované otazky je mozné uviest, Ze
zékladom kazdej l'udskej Cinnosti je poznanie, ktoré je vytvarané ucelovo s cielom ziskat
pravdiva predstavu o tom-ktorom jave (objekte). Prejavuje sa v ur€itom vztahu subjektu
k javu (objektu) poznania (pozndvanie). V procese stanovenia a rozvoja tohto vzt'ahu si
poznavajuci subjekt poznavany jav (objekt) osvojuje. Ziskava o iom potrebné informacie,
ktorych obsah a rozsah zavisi od konkrétnych tloh poznania, postupov aplikacie metdd (Vv ich
aplikacnom obsahu operdcie) a prostriedkov v konkrétnej forme a pod.**

Zo zlozeného terminu ,vSeobecna kriminalita“ vyplyva, ze vychodiskom pri
zodpovedani tejto jednoducho sformulovanej otdzky je v prvom rade vymedzenie kategorie,
ktora je oznacovana terminom ,,kriminalita“.

Pre potreby tejto vedeckej stadie terminom ,kriminalita® oznacujeme trestnu
¢innost — suhrn pripravovanych, pachanych a spachanych trestnych cinov -
heterogénny (nehomogénny) spolo¢ensky jav. Tento jav sa sklada z mnohych prvkov,
ktorych krimindlna relevancia sa odraza predovSetkym v samotnych skutkoch, v ktorych sa
vidi alebo predpoklada urcity trestny ¢in. Predovsetkym z dovodu ciastocnej elimindcie
negativneho vplyvu heterogenity (je evidentna pri skumani a hodnoteni kriminality) sa
poznavané zavislosti medzi jednotlivymi zlozkami prejavov tohto objektu ako celku. To
znamena, ze Vsulade s potrebami tedrie a praxe je abstrahovanim (myslienkovym
spracovanim podstatnych znakov) Kriminalita (jav, objekt) ucelovo rozloZena
(klasifikovand) na subobjekty (druhy kriminality). Pritom je akceptované, Ze siustava
tychto subobjektov vytvara povodny celok — kriminalitu.®

Z vysledkov analyzy registrovanych trestnych ¢inov je zrejmé, ze predovsetkym v
policajnej praxi su frekventovane pozndvané trestné ciny, ktorych javové a obsahové
vlastnosti vykazuju charakter tzv. ,,v§eobecnej kriminality®. VSeobecna kriminalita je

YBARICICOVA, L. Policajny manazér jeho kompetencie v modernej spolocnosti. s. 8.
' Pri ugelovom poznavani jednotlivych trestnych &inov klasifikuje kriminalitu predovietkym podla:
- objektu trestnych Cinov, ktory je chraneny Trestnym zakonom (dominujiice kritérium).
v vSeobecna Kkriminalita — ndsilnd, mravnostnd, majetkovd (dalej sa cleni na jednotlivé tresiné ciny —

nasilna kriminalita: vrazdy, liupeze, vydieranie..., mravnostna kriminalita: znasilnenie, sexudlne
zneuzivanie, kupliarstvo...; majetkova kriminalita: kradeze — viamanim, vreckové, motorovych vozidiel,
uzera...),

v' kriminalita pachana v ekonomike: ekonomickd, financnda (trestné ciny ohrozujice, poskodzujiice
fungovanie konkrétneho druhu trhu),
v korupéna Kriminalita (trestné ciny korupcie registrované v jednotlivych oblastiach spolocenského Zivota),
v drogova kriminalita (trestné ciny pod vplyvom omamnych a psychotropnych latok, vo vztahu k vyrobe,
drzbe, distribucii, predaju...),
v’ environmentilna kriminalita (trestné ciny ohrozujiice alebo poskodzujice privodu, ovzdusie, vodu a jej
racionalne vyuzivanie, pri manipuldcii s odpadom, pri zabezpecovani stavebného poriadku a vystavbe...),
terorizmus,
extrémizmus.
Podporné (subsididarne) kritéria
- sposobov pachania trestnych Cinov:
poulicna, hromadna kriminalita,
organizovand kriminalita (subsystém organizovany zlocin),
medzindarodne organizovana kriminalita,
transnaciondlna organizovand kriminalita...,
charakteristiky pdchatelov, obeti (kriminalita — mladeze, recidivistov, tzv. krimindlna skusenost, na
mladezi, v etnikach, resp. komunitdach) a pod.,
- poctu spachanych trestnych inov tym istym pdachatel’om toho istého druhu (sériovd, jednorazova...),
- prejavu (zjavnd, latentnd) a iné.
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AN N NN

Pragmaticky, resp. ucelovy rozklad kriminality na jednotlivé druhy je evidentny najmd pri prijimani
legislativnych, organizacno-riadiacich a strategicko-taktickych policajnych opatreni (aj v pripade ucelovej
realizacie procesov odhalovania a objasniovania, kriminalno-policajného poznania).



mimopravna kategoria (ontologickd, gnozeologickd), ako termin je subsumovana do
policajného a kriminologického tezauru. Otazkou je: ,,Aké osobitné znaky (vlastnosti) je
mozné vyuZit’ pri vymedzovani charakteristiky v§eobecnej kriminality? “.

Na zaciatku hl'adania odpovedi na tito otdzku uvadzame, Ze v odbornej literatire sme
sa dosial’ nestretli s pokusom o0 konkrétnejSie vymedzenie tejto kategérie. Povazujeme to za
urCity paradox, pretoze odborna verejnost oznalenie ,vSeobecnd kriminalita® vyuziva
permanentne (nielen vo vnutrostatnej komunikdcii) anutne (Sirokospektrdalne) potrebuje
poznat' identitu tohto spolo¢enského javu. V procese aplikovaného vyskumu sme dospeli
k zaveru, ze déovodov existencie tejto absencie je cely rad. Osobitne uvadzame, ze vzhl'adom
na charakter pachanych a spachanych trestnych ¢inov tohto druhu kriminality je pomerne
zlozité operacionalizovat’ tato kategoériu (pojmom). Tuto zlozitost' determinuje konkrétna
pravna, kriminologicka, policajna realita. Z nej vyplyva, Ze do terminu vSeobecné kriminalita
je vhodné zakomponovat' suhrn kriminalnych aktivit, ktoré vykazuji znaky skutkovych
podstat trestnych ¢inov s odlisSnym chranenym objektom a pod.

Podl'a nasho ndzoru prave tieto skutocnosti potvrdzuja, ze zakladny pristup pri tvorbe
metodologickej kategorie ,, vS§eobecna kriminalita“ ma byt stotozneny S poznavanim, ktoré je
realizované v jej zlozitej interakcii s danou spolocenskou zakladiiou. To znamend, ze jej
poznavanie ma prebiehat’ s prihliadnutim na spolocenské a iné¢ podmienky. Z praxe je zrejmé,
ze pri poznavani spolocenskych javov (Vnasom pripade kriminality) je tento pristup
zakladnym znakom vedeckého skumania. Uvedené mdzeme demonstrativne objektivizovat
vystupmi, ktoré sme dosiahli systémovym skiimanim a zovSeobecnenim informacii, ktoré
charakterizuju proces vzniku, zmien a zakonitosti vyvoja kriminality, jej jednotlivych druhov
aforiem a pod. Ztohto poznania vyplyva, ze vtomto procese maju trvaly charakter
predovSetkym interakéné vzt'ahy tej-ktorej spolocensko-ekonomickej formacie, v ktorej sa
realizuju spolo¢enské Cinnosti, a kriminality, ktora ich svojou podstatou a prejavmi ohrozuje
alebo poskodzuje. Z tychto dovodov sme sa pri charakterizovani metodologickej
kategorie ,,vSeobecna kriminalita“ rozhodli vyuzit’ spolo¢né obligatérne znaky, typické
javové a obsahové zvlastnosti konkrétnych trestnych ¢inov, ktoré umoziuju tucelovo ich
syntetizovat’ do obsahovej Struktiry tohto druhu Kkriminality. V zjednoduSenom
Vyjadreni, tieto znaky s oznaéené terminom ,wSeobecnd“. Zo sémantického vykladu
privlastku, ktory je vyuzivany vo vztahu k Specifikacii kriminality, vyplyva, Ze (vo vednych
disciplinach kategorie — vsSeobecnd kriminalita) pri tomto druhu trestnych c¢inov sa
predpokladéd typicky ,,v§eobecny“ charakter ich javovych vlastnosti a podstaty. Tieto
vlastnosti vymedzuju identitu odrazov, informadcii, systémov, ktoré vznikaju konkrétnym
konanim subjektu v jednotlivych §tadiach pri pachani trestnych ¢inov v urcitych situdciach.

Myslime si, Ze v konkrétne vymedzenom systéme mozno tieto vlastnosti vyuzit’ nielen
pri ich pravnej kvalifikacii (objekt, objektivna stranka, subjekt, subjektivna stranka), ale aj pri
ich klasifika¢nom zatriedeni v Struktare kriminality.

Ak uvedené reSpektujeme, pri hl'adani odpovede na nasu otdzku moZzno konstatovat’,
ze do systémového modelu metodologickej kategorie ,,vSeobecnd kriminalita“ je mozné
zatriedit’ trestné Ciny, ktorych znaky skutkovej podstaty st definované univerzalne
vymedzenymi vlastnost’ami. Z tohto hl'adiska su vlastnosti jednotlivych znakov skutkovej
podstaty trestnych ¢inov vSeobecnej kriminality vymedzené Sirokospektralne:

v’ tykajh sa vSetkych (subjekt, poSkodeny — obet), s suéast'ou spoloCenskej vacésiny (bez
vynimocného postavenia),

v' ich objekty tvoria najdolezitej$iu, nevyhnutni univerzalnu sucast’ trestnopravnej
ochrany individualnych l'udskych a ob¢ianskych vztahov (ich dominancia je v systéme
ochrany zakladnych prav a slobéd evidentnd),



v’ univerzalnostou, ktora je evidentnd v krimindlnych situaciach ur€enych miestom
a casom ich pachania a spachania,

v' vymedzenymi kompetenciami, miestnou a vecnou prislu§nostou pri zabezpecovani ich
poznania.

Trestné ¢iny vSeobecnej kriminality si pachané a spachané vSeobecnym
(univerzalnym) subjektom, ktorym je fyzicka osoba. V suvislosti s chranenym objektom,
obet'ou (resp. poskodenym) tychto kriminalnych konani méze byt ktokol'vek, vSeobecne na
ktoromkol'vek mieste a v akomkol'vek Case (fyzicka a pravnicka osoba). Tzv. vSeobecny
aspekt, atribut trestnych ¢inov tohto druhu kriminality je mozné aplikovat’ aj na iné povinné a
nepovinné znaky skutkovej podstaty, ktorymi su v Trestnom zakone (platnom a ucinnom)
kvalifikované.'®

Z dosiahnutych vysledkov aplikovaného vyskumu vyplyva, Ze nacrtnuty pristup
k vymedzeniu zakladnej charakteristiky vSeobecnej kriminality je akceptovany v policajnej
praxi. Prislusnici policajnej praxe do S$truktiry vSeobecna Kkriminalita (subsystém
kriminality) zaclenuji sdhrn pachanych a spachanych trestnych ¢inov nasilnej,
mravnostnej a majetkovej kriminality.

Tato klasifikacia (systematické triedenie) trestnych c¢inov do tychto podskupin
(mimoprdvne kategorie) je konkrétne ucelovo redukovana v stlade s potrebami policajnej
teorie apraxe. Vyznam akceptacie tohto pristupu sa odrdZa najmid pri zabezpeCovani
neodvratnosti trestného postihu za spachany trestny ¢in vSeobecnej kriminality.

2. 2 Kriminalna charakteristika trestného ¢inu

Kriminalitu — spolocensky, heterogénny jav, stthrn spachanych trestnych ¢inov ako
objekt poznavania skuma cely rad vednych disciplin. Pri jej sk@imani (explandcii) su
vyuzivané multidisciplinarne a interdisciplinarne pristupy, a to najmi vo vztahu k poznaniu
trestného Cinu. Z tychto dévodov maju medzi tymito vednymi disciplinami dominantné
postavenie trestné pravo, kriminoldgia, kriminalistika a policajné vedy (policajné teorie a
vyskum). ZjednoduSene je mozné uviest, ze ucelom tohto poznévania je vytvarat vhodné
podmienky nazabezpeCovanie kontroly kriminality (na realizaciu  preventivnych
a represivnych opatreni — vytvdrat predpoklady na zabezpecenie neodvratnosti trestného
postihu za pachany a spdachany trestny éin).l7

Zakladnéa charakteristika trestného ¢inu je definovana v trestnom prave, ato vo
vSeobecnej, ale aj v konkrétnej podobe (trestny cin — precin, zlocin, resp. ich jednotlivé
skutkové podstaty). Vychadzajic z analyzy uvedenych charakteristik a pristupov k ich pravnej
kvalifikacii, je mozné konStatovat, Ze veda trestného prava sa zaoberd predovSetkym
myslienkovym procesom rozhodovania, normativnym vymedzenim, vykladom a teoretickou
Strukturdlnou analyzou trestného c¢inu, ako aj procesnymi predpokladmi a justicnymi
sposobmi sledovania kriminality. Tato veda uvadza dogmaticky do platnosti politické zasady
pravneho Statu, v ktorom su respektované demokracia, humaniz

mus a pravo.

Podl'a slovenského trestného prava je jedinym a vyluénym zakladom trestnej
zodpovednosti de facto i de iure trestny &in.*® Pojem trestny cin je vymedzeny ako protiprévny

" HULLOVA, M. et al. General Crime. s. 60 — 67.

Y RAPCAN, J. T restny ¢in — objekt pozndvania operativno-pdtracej cinnosti. s. 110 — 114,

¥ IVOR, J., CENTES, J., KORGO, D., MASCANYOVA, D., POLAK, P., ZAHORA, J. Trestné prévo hmomné.
s. 85.



¢in, ktorého znaky si uvedené v Trestnom zdkone, ak tento zdkon neustanovuje inak.™®
Z uvedenej definicie mozno vyvodit' dve obligatorne podmienky, ktoré musia byt sucasne
splnené. Je to protipravnost’ ¢inu a znaky uvedené v Trestnom zékone, t. j. znaky skutkovej
podstaty trestného Cinu.

Trestny ¢in, pachatela, obet’ trestného ¢inu a kontrolu kriminality (viac-menej so
spolocenskych, pravno-sociologickych hladisk) skima aj kriminolégia. Vo vSeobecnosti je
mozné konStatovat’, Ze v ramci tejto vednej discipliny, v jej ucelovo vytvorenych naukach, ide
o analyzu javovych realnych foriem a okolnosti, ktoré suvisia so vznikom, vyvojom
a kontrolou kriminality v spolo¢nosti.*

Napriklad kriminologicka nauka ,.etiologia“ skuma kriminalitu ako hromadny jav,
ktory je sice suborom jednotlivych trestnych cinov, ale nie je ich prostym suctom. TO
znamend, ze kriminologické skiimanie tohto javu sa teda Uplne nevztahuje na individudlne
trestné Ciny (osobitne na trestnoprdvne konanie, kde sa dokdazanie strohej pricinnej suvislosti
medzi konanim a jeho désledkom nevyhnutne vyzaduje).

Fenomenolégia je ndauka o javoch. Kriminologickd fenomenoldgia sa teda zaobera
charakteristickymi prejavmi kriminality, povodnymi podkladmi vypovedajiucimi 0 jej Stave,
urovni, Struktire a dynamike.

Kriminologické poznatky o javovych strankach kriminality sa vyuzivaju pri
rozmanitych komparaciach, napriklad historickych (vypovedaju o vyvojovych tendencidach
a trendoch kriminality), teritorialnych (medzindrodné, regiondlne alebo miestne porovnania);
upozoriiuju na vyvojové, Strukturne a iné anomalie (prudké narasty a napadne velké zmeny
Struktiry kriminality). Casto st podnetom na skumanie pri¢in opisanych javov alebo
skimanie moznosti na ich kontrolu. Fenomenoldgia kriminality je systémovo spitd s
etioldgiou kriminality, jej kontrolou a d’al§imi su¢astami kriminolégie.”*

Z vysledkov pozmnania policajnej praxe vyplyva, Ze Sirokospektralne kriminologické
poznanie nie je adekvatne vyuzivané (napriklad vystupy kriminologického prognozovania).
Prislusnici policajnej praxe su povinni tuto evidentne registrovanu rezervu vyuzit pri plneni
uloh, ktoré im vo forme pravnych noriem delegoval obcan.

Pri poznavani kriminality v danej stvislosti urobila dolezité kroky a pripravila dobré
vychodisko pre d’al$iu pracu kriminalistika. Na objektivizaciu tejto skutoCnosti je mozné
vyuzit' jej orientdciu (najmd v poslednych rokoch) na ur€iti unifikaciu zakladnych pojmov
a kategorii tykajucich sa osobitosti poznavacieho procesu kriminalisticky vyznamnych
udalosti. D4 sa povedat’, Ze tato vedna disciplina vytvorila vhodny vychodiskovy priestor na
orientdciu aj na konstituovanie inych Specidlnych disciplin, najmi konstituovanie policajnych
vied (tedrie). Vzhl'adom na historickii a suasni vedecko-teoretickl akceptaciu vytvara
kriminalistika na realizdciu odhalovania a objasiiovania trestnych ¢inov metodologicky,
metodicky a technicky aparétt.22

V danom kontexte samotna charakteristika kriminalisticky vyznamnej udalosti
upozoriiuje na to, Ze obsah, ale najméd rozsah poznéavania trestného ¢inu je vzdy zhodny
predovSetkym s jeho skutkovymi okolnostami v trestnoprdvnom zmysle. Tieto okolnosti
v podobe skutkovej podstaty daného trestného ¢inu tvoria de facto aj samotny ucel a ciel
kriminalistického pozndvania. AvSak cesta k dosiahnutiu tychto mét je neraz vel'mi zlozita

19 Zakon ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zékon v zneni neskorsich noviel, § 8.

2% Néukou rozumieme vedny utvar, ktory nespliia vsetky obligatérne poZiadavky kladené na plnohodnotny vedny
odbor, t. j. nemd presne definovany predmet skiimania, nema vypracovany svoj kategoridlny aparat, systém
pouzivanych metod, system teorie a pod,. To vSak neznamend, ze by nebol vyznamnou sucastou vedy.

* HOLCR, K. a kol. Kriminolégia. s. 19.

2 METENKO, J. Niekol’ko pozndmok ku vztahu kriminalistiky a forenznych vied. In Pokroky v kriminalistice.
Sbornik prispévkii z mezindrodni konference. s. 134 — 144,



a narocnd. Empirické sktsenosti ukazuju, Ze v tomto procese sa subjektom kriminalistického
poznavania (odbornik na kriminalistiku) stavaji do cesty rozne prekdzky objektivnej
I subjektivnej povahy, ktoré neraz vyvolavaju az urCité pocity skepsy. Na druhej strane
moznosti poznatkov kriminalistiky a inych Specidlnych disciplin (rapriklad forenznych) a ich
dosledna realizdcia vytvaraju akysi gnozeologicky optimizmus. Podstata tohto optimizmu
spociva v tom, Ze existuji realne cesty poznania kazdého trestného ¢inu, ide iba o to, ako sa
tychto moznosti poznavania organy (prislusnici policie) dokazu kompetentne zmocnit’.

Kriminalisticky vyznamna udalost’ (krimindlny delikt) v danej suvislosti je
charakterizovany ako: urcity dej (¢innost’), proces, jav, ktory sa stal v minulosti, pripadne
eSte trva, ktorého spolocensky negativne nasledky vyzZaduji, aby bol poznavany
a skiimany kriminalistickymi metédami a prostriedkami. K uvedenému je vhodné dodat’,
ze ak to okolnosti vyzadujt, aj metédami a prostriedkami inych ¢innosti (osobitne policajnych
— krimindlno-policajného poznania). Zékladnou charakteristickou ¢rtou tejto udalosti je, ze
vznikla v minulosti. To znamena, Ze kriminalisticky pohl'ad (poznanie) na fiu ma
retrospektivhu povahu. Hlavnym zmyslom tohto poznévania je, ¢i dana udalost’ bola
spdsobend zavinenym konanim konkrétnych osob. V tomto kontexte potom prvkami, ktoré
tvoria zakladnu Struktiru kriminalisticky vyznamnej udalosti, su:

v’ objekt, na ktory je pdsobené (napriklad urcity priestor — miesto, materidlne predmety,
ludia, zvieratd, ktoré sa v tomto priestore v inkriminovanom case nachddzali),

v’ posobiaci objekt, ktory v miestnej a casovej suvislosti, priamym posobenim —
konanim, aktivnou ¢innostou cloveka alebo pdsobenim prirodnej sily vyvolal zmeny
na inych objektoch,

v povaha pdsobenia, v kriminalistickom zmysle slova chapana ako pohyb vyvolany
urCitym druhom energie (mechanickej, chemickej, biologickej, socialnej povahy
apod.),

v zmeny, ktoré sa z kriminalistického hl'adiska chapu ako zmeny Struktary (napriklad
ubytok alebo prirastok materidilu — substrdatu, zmeny formy, a to tak v materidlnom
prostredi a na materidalnych objektoch, ako aj vo vedomi ludi), ktoré sa prejavuju na
objektoch, na ktoré bolo poésobené, ako aj na pdsobiacich objektoch.

Respektujac svoj Specificky predmet, kriminalistiku pri pozndvani trestného &inu
zaujimaju kriminalisticky relevantné znaky (stopy) trestného ¢inu; suhrn tychto znakov sa
V teorii nazyva kriminalisticka charakteristika trestného ¢inu.

Kriminalistickd charakteristika trestného ¢inu je popisom Kkriminalisticky
relevantnych vlastnosti trestného ¢inu, t. j. takych vlastnosti, ktoré ovplyviiuji tvorbu
stop a kriminalisticky proces poznania trestného &inu.?

Z trestnopravneho, kriminologického a kriminalistického skimania trestného c¢inu
vyplyva, Ze hlavnym fenoménom jeho odhalovania a objasfiovania je praca s informaciami.
Tato praca ma celkom prirodzene preventivny a represivny aspekt a vyznam. Preto v zdujme
rychlosti a efektivity tejto ¢innosti je vhodné, aby prislusnici policie v konkrétnom systéme
skumali a hodnotili:

- zakladné znaky skutkovej podstaty urcitého druhu (alebo konkrétneho) trestného
¢inu (tie sut uvedené vo vseobecnej, ale najmd v osobitnej casti Trestného zdkona),

- kriminologické poznanie a kriminalisticka charakteristiku urcitého druhu trestnych
¢inov, v ktorych dominuju znaky ako odrazové vlastnosti osoby pachatel’a, icastnikov na
spachani trestného ¢inu, poskodeného a predmetov, ktoré v tejto suvislosti pouzivali.

2 SIMOVCEK, 1. a kol. Kriminalistika. s. 360.



Otazkou vsak je: ,,Ci je to na odhalovanie a objasiiovanie trestnych Cinov, ktoré
realizuju prislusnici policie, postacujuce?“ Nasa odpoved na takto sformulovanu otazku je
jednoznaéna — nie.

Pri zdovodiiovani tohto stanoviska konsStatujeme, ze sucasna kvantitativna a kvalitativna
uroven foriem trestnej Cinnosti stale nepriaznivejSie ovplyviluje situdciu na useku ich
odhalovania a objastiovania. Skutkovou povahou zlozité trestné ¢iny, napriklad hromadné,
pokracujice, trvajuce — pachané nepretrzite aj niekol’ko rokov, pachané subjektmi
krimindlnych skupin, neraz presahujlce aj teritoria statov, so sofistickym akcentom, vytvaraju
vel'mi zlozité kriminalno-policajné situacie (spravodajske, operativne, vy§etrovacie...).24

Prax potvrdzuje, Ze poOsobenie vsetkych uvedenych momentov vyrazne stazuje
odhalenie pricin a zakonitosti, ktorymi sa riadi vyvin existencie a funkcionality poznavaného
objektu — systém kriminalneho konania. V konkrétnej syntéze uvadzant realitu prislu$nici
policie akceptuju. Uvedomuju si, ze komplikovanost’ gnozeologického pristupu
Vv procesoch odhalovania a objasniovania trestnych ¢inov spésobuju najmai:

- Specificka zloZitost’ a znacnd variabilnost’ ich prvkov (subjektom trestného cinu je clovek,
poznavanie rozlicnych vlastnosti ludi, najmd psychickych, teda javovych, ktoré sa vymykaju
bezprostrednému pozorovaniu a meraniu ),

- ich retrospektivne pozndvanie — nie je dostupné priamemu a systematickému pozorovaniu
(vynimkou méze byt aplikdacia kompetencii, ktoré vyplyvaju z pravnej, organizacno-riadiacej
a taktickej reguldcie OPC),

- skumanie a hodnotenie ich prvkov je na zdklade subjektivne sprostredkovanych hodnot
a interakcii, najmd vztahov cloveka ako subjektu (aj potencidlneho) trestného cinu k inému
cloveku (poskodeny, obet), resp. k spolocenstvu, spolocnosti,

- skivomanie a hodnotenie ich prvkov prebieha v konkrétnom prostredi (socialnom),

- latencia pricin, podmienok vzniku, existencie a zdaniku prvkov krimindlneho konania
(genéza ich existencie),

- aktivita ich subjektov, ktoré su sucastou spolocnosti, v ktorej je pachany trestny cin...

Z tychto ddvodov prislusnici policie presadzuji gnozeologicky optimizmus, ze
pachané a spachané trestné Ciny st plne poznate'né. Platnost’ uvedenej konStatacie je
evidentnd najmid za predpokladu, Ze pri ich odhalovani a objasnovani vyuZivaji
adekvatne, praxou a teoretickou explanaciou overené zdévodnené postupy a prostriedky. Pri
napliiani uéelu a dosahovani ciel'ov tohto poznavania vychadzaju z:

a) idealnej obsahovej Struktury modelu (znaky skutkovej podstaty trestného cinu, ktory sa
najviac priblizuje povahe udalosti), ktory je vytvoreny mnozinou faktov alebo informacii
0 javovych vlastnostiach a 0 podstate objektu, dokazujucich jeho samotnu existenciu
(udalosti, napriklad povaha spolocensky skodlivého nasledku, existencia osob so statusom
poskodeného, svedka, pdchatela alebo ucastnika tejto udalosti, existencia zmien v podobe
materialnych stop, existencia dalsich priznakov alebo indikdtorov),

b) realnych zdrojov informacii (nositelia informacii o relevantnych skutocnostiach danej
udalosti, prejavujucich sa v redlnom materialnom prostredi a vo vedomi urcitych osob),
ktoré im umoznuju zistovat’ a ziskavat’ informécie a fakty potrebné na poznanie a rieSenie
danej udalosti. Poznanie obsiahnuté v tychto zdrojoch je zdruZenou informéaciou. Ta je
rozloZzena podl'a okolnosti — bud’ v jednom nositel'ovi (rapriklad poskodeny ma vytvoreny
subjektivny obraz o udalosti, alebo jej sekvenciach, ale sucasne moze byt objektom —
nositelom, napriklad biologickych, mechanoskopickych stop a pod.), alebo informacia

* RAPCAN, I. Trestny &in — objekt poznavania operativno-patracej &innosti. In Policajné vedy a policajné
¢innosti. s. 110 — 114,



0 jednej skutocnosti je rozlozena na viaceré objekty (napriklad daktyloskopické,
trasologické, odtlacky pachatela na vSetkych premetoch, s ktorymi prisiel do styku).
V tychto intencidch je mozné uviest, ze pre prislusnikov policie prave tieto zdroje
vytvaraji realne moznosti zmocnenia sa relevantnych faktov (o faktoch je mozné v danej
suvislosti hovorit' az vtedy, ked subjekt poznavania vycleni uvedené skutocnosti
a informdcie o nich zdaného zdroja a zrozumitelnym izdkonnym spoésobom ich
zadokumentuje (zafixuje) a identifikaciou urci ich prislusnost k pozndvanej udalosti
a aktudlny vyznam). Tymto sposobom doteraz ,,potencidlnu“ informaciu (fakt)
pretransformuju na ,, aktudlnu *“ informaciu a pri dodrzani trestno-procesnych postupov na
,,dokaz ",

c) vystupnych informacii z analytickej Cinnosti — (syntéza), z analyz (inych logickych
operacii) rdznych druhov informacénych sieti (zdrojov, napriklad informacnych systémov),
kriminalno-policajnej situacie a pod.®

Pri objektivizacii uvedeného uvadzame, Ze na zaciatku odhalovania a objasniovania
spravidla vzdy existuje informacny deficit tykajuci sa povahy a charakteru pozndvanej
udalosti (v ktorej sa vidi alebo predpoklada pdachany, resp. spachany trestny cin). Pri
postupnom odstranovani tohto informacného deficitu vyznamnu a nezastupitelnu funkciu plni
najmd operativno-patracia cinnost (dalej len OPC). Z policajnej praxe je zrejmé, Ze pri
odhalovani trestnej ¢innosti a zistovani ich pachatelov sa poznavaci proces odvija vo vicsine
pripadov retrospektivne, od zistenia nasledkov k pricinam, ktoré ich vyvolali. OPC tvori
urcitu vynimku, pretoze jej ucelovo realizovanymi procesmi moéze byt trestny ¢in a s nim
suvisiace okolnosti odrazajuce sa aj v pritomnosti.

Napriklad k uvedenej krimindlno-policajnej situdcii dochadza pri neutralizdcii
zamyslanej a pripravovanej trestnej cinnosti (identifikovanie indikatorov a pod.), pri
rozkladani  kriminalnych  skupin  (organizovanych,  zlocineckych,  extrémistickych,
teroristickych), v ramci operativnej kontroly (dohladu) nad vyclenenymi objektmi (subjektmi),
miestami odbytu hodnot pochadzajucich z trestnej cinnosti a pod. Tieto situdcie je mozné
riesit’ len v pripade ziskania aktualnych informacii (relevantného poznania) a ich naslednom
vyuziti pri realizacii konkrétneho opatrenia, ukonu kompetentnym orgdanom (sluzbou).
Vzhladom na ucel a konkrétny obsah sii procesy OPC délezitym clankom v siistave opatrent,
ktoré prijima Stat na ochranu pravneho poriadku a zakonnosti. 26

Z empirického poznania vyplyva, ze na zabezpeCenie metodického pristupu pri
poznavani trestného €inu je vhodné, ak prislusnici policie vyuzivaju vypracované¢ modelové
typové kriminalne charakteristiky trestného ¢inu. Krimindlna charakteristika trestného
¢inu je definovana takymi vlastnostami, ktoré ovplyviiuju jednak vznik informacii a
faktov o formach trestnej ¢innosti, ako aj icelovo realizované procesy pri ich poznavani
a vyuZzivani.

V jej obsahu st zastiipené znaky trestnopravnych, kriminologickych, kriminalistickych
ainych charakteristik trestného c¢inu, vystupy analyz krimindlno-policajnych situdcii,

® Tieto skutocnosti potvrdzuju, Ze v procese odhalovania a objasiiovania nie je mozné spochybnit vyznam
pozndvania trestnych dinov trestnym pravom, kriminoldégiou, kriminalistikou a inymi vednymi disciplinami.
Z praxe je zrejmé, zZe prave vysledky tychto poznani maju osobitny vyznam aj pre realizatorov spravodajskej
a operativno-patracej cinnosti, ktorych procesy su uicelovo realizované pri poznavani trestnych ¢inov.

%% Zikladnou vlastnostou tychto postupov je prdaca s informdciami. Su to informdcie predovsetkym
Z ekonomického sektora (o pohybe penazi a tovaru, danové podklady, zamery), dalej informdcie pochadzajucich
predovsetkym z okruhu krimindlnej skupiny (o hierarchickej Struktiure organizacie, najdolezitejsich osobach,
stykoch, informdcie o pohybe a kontaktoch urcitych klucovych osob doma i v zahranici, o ich hobby, zvykoch,
style Zivota) a iné.



transfery urCitych informacnych systémov, zovSeobecnené skusenosti pracovnikov
operativnych zloziek policie a pod.

Da sa povedat’, ze ide v podstate o najbohatsi a najaktualnejsi metodicky informacny
obsah spracovany na ucely odhalovania a objasfiovania trestnych ¢inov (ale aj prevencie a
Vysetrovania). Z hladiska potrieb odhalovania a objasiiovania, krimindlnu charakteristiku
trestného ¢inu (systémovy model) tvoria predovsetkym:

v typické formy pachania trestnej ¢innosti (Skutkova podstata trestného cinu, Stadid,
trestnd sucinnost),

v’ typické situdcie v ¢ase pachania trestného ¢inu,

v’ typické vlastnosti potencialneho pachatel’a (pohlavie, vek, vztah k miestu udalosti,

intelektudlna vyspelost, odbornost, krimindlna minulost (skiisenost) a pod.),

ucel kriminalneho konania, sledované ciele pachatelov,

motivacia a motivy pachania daného druhu trestnych ¢inov,

typické sposoby spravania sa potencialneho pachatela (pred spachanim trestnych

¢inov, v priebehu pdachania a po fiom),

v/ povaha a osobitosti spravania sa obete (pred spdchanim trestnych cinov, v priebehu
pachania a po fiom),
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v’ typické reilne, analytické a transferové (apriorne) informacie,

v'osobitosti impulzov (podnetov a indikdtorov) odhaPovania a objasfiovania ur¢itého
druhu trestnych ¢inov a sposoby ich identifikacie a preverovania,

v’ typické kriminalno-policajné (naprikiad operativne) situacie,

v' osobitosti tvorby aprevierky operativno-patracich  verzii, plinovania

a organizacie odhal’ovania trestnych ¢inov a zist’ovania ich pachatelov,
v’ osobitosti typickych pociatoénych a naslednych opatreni adkonov v procese
odhaPovania trestnych ¢inov a zist’ovania ich pachatelov.

Zhromazd’ovanie faktov a informécii o prvkoch tohto systémového modelu, ich
nepretrzita aktualizacia, spracovanie a transfery vytvaraju uriti sumu vychodiskovych
informacii o tzv. predpoli odhalovania a objasiiovania dané¢ho druhu trestnych cinov
(kriminality). ZabezpeCovanie tohto , informacného manaZmentu® pre realne potreby
odhal'ovania a objasfiovania st povinni vykonavat’ vSetci prisluSnici a pracovnici policie na
jednotlivych stupiioch riadenia a v pripade potreby ucelovo zriadené koordinacné centrum.
Tieto subjekty pri plneni tejto tlohy venuji osobitnli pozornost’ poznavaniu znakov, ktoré
urcuju identitu spdsobu pachania trestného ¢inu:

intelektualna priprava ¢inu pachatel’a, planovanie, organizovanie a vykonanie,
typovanie objektu napadnutia,

nadvizovanie kontaktov s napadnutym objektom,

priprava vhodnych prostriedkov na spachanie trestného cinu (ndstroje, zbrane,
dopravné a komunikacné prostriedky...),

vytvaranie vhodnych podmienok ul'ah¢ujtcich spachanie ¢inu,

pripravné vytvaranie alibi,

nadvézovanie kontaktov so spolupachatel'mi,

spolupraca so spolupachatel'mi pri priprave Cinu,

priprava pristupovych a tnikovych ciest,

priprava ukrytov,

poznavanie objektu apredmetu zaujmu (rezim, ochrana, dovolena manipulacia
apod.),

vytvaranie vhodnych zamienok alegiend — wulahcujicich nadvdzovanie styku
S napadnutym objektom a vstup na miesto ¢inu,
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inscenacie v Stadiu pripravy,

vol'ba predmetu utoku,

vol'ba lokality a miesta (trestného) itoku,

vol'ba terminu spachania ¢inu,

vyuzitie vztahu pachatela k lokalite amiestu napadnutia, predmetu zaujmu,
poskodenému,

vyuzitie postavenia medzi obanmi a v spolo¢nosti, jeho zneuzivanie,

vyuzitie vhodnych podmienok na spachanie trestného ¢inu,

sposob prichodu do priestoru (lokality) a na miesto ¢inu,

ni¢enie stop na trase prichodu,

sposob prekonania prekazky (odporu),

potreba a spdsob vyuzivania prostriedkov (ndstrojov, zbrani — ozbrojeny pdachatel’...),
spdsob konania pachatela bezprostredne pri realizacii krimindlnej aktivity (trestnom
utoku),

potreba spoluprace a spolupraca so spolupachatel'mi pri pachani (komunikacia...),
ochrana pred vyruSenim a odhalenim,

spravanie sa pachatel’a na mieste ¢inu (istota, intelekt, zrucnost, krimindlna skusenost
apod.),

sprievodné spravanie sa pachatel’a na mieste ¢inu (spi, konzumuje jedlo, alkohol, fajci,
vykondva osobnii potrebu a pod.),

reakcie pachatela na vyruSenie (odhalenie jeho prebiehajiceho krimindlneho
konania),

nakladanie s predmetom ttoku (napriklad zaujmu),

sposob odchodu z miesta ¢inu,

ni¢enie stop na trase odchodu,

nakladanie s pouzitymi prostriedkami po spachani ¢inu,

dodato¢ny navrat pachatel’a na miesto Cinu,

pokracovanie v pachani trestného ¢inu (séria, krimindlna prognoza), recidiva,
dodatoc¢né vytvaranie alibi,

inscendcia, fingovanie po spachanom ¢ine,

spolupraca a komunikdcia so spolupachatel'mi, resp. inymi subjektmi (priekupnik,
objednavatel...),

ukryvanie sa a pod.

Z tohto neukonceného vypoctu je zrejmé, Ze tieto znaky predstavuji mnohotvarne

javy, integrujice aktivity motorickej a pSychickej povahy. Niektoré z tychto komponentov st
po obsahovej stranke vymedzené pomerne presne a zahriiuju v sebe len uzky okruh aktivit.
Naproti tomu vymedzenie niektorych komponentov je znane vagne a zahriuje v Sebe
pomerne rozsiahlu a réznorodi ¢innost'. Za dolezité je vSak mozné oznalit, ze systémové
vnimanie tychto komponentov vo vzt'ahu k odhalovaniu a objasiiovaniu vykazuje konkrétnu
pragmaticku relevanciu. Prax potvrdzuje, Ze v procese odhalovania a objasiiovania tento
pristup prislusnikom policie (realizujucim odhalovanie a objasniovanie) umoznuje:
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konkrétne vymedzit’ objekt a predmet tohto Specifického poznavania,
vykonavat analyzu objektu poznavania,

urcit’ existenciu alebo absenciu identity tychto aktivit,

urcovat’ naslednost’ a iné interakcie medzi tymito aktivitami,
zaclefiovat’ tieto aktivity do jednotného celku,



v’ urdovat’ taktiku a metodiku poznavania a pod.?’

Ulohou prislusnikov policie je poznavat’ trestné &iny, teda kriminalitu, a na zaklade
toho prijimat’ i¢inné opatrenia na zabezpecenie jej kontroly.

Kriminidlna charakteristika predstavuje vyznamny poznavaci prostriedok, ktory
prislusnici policie vyuzivaju pri odhalovani a objasnovani trestnych ¢inov a pod. Napriklad
pri myslienkovom modelovani vlastnosti neodhaleného trestného ¢inu, resp. moznych aktivit
a vlastnosti o nezistenych subjektov trestného ¢inu a pod. Pri odhalovani tzv. sofistikovanych
trestnych ¢inov (kriminality) vyuzivaji najmé poznanie o kriminalnej charakteristike.

Informécie o kriminalnej charakteristike trestného ¢inu maji vyznam aj pri vytvarani
evidencnych a informacnych systémov, ktoré predstavuju pre prislusnikov policie dolezity
nastroj pri plneni stanovenych uloh.

Podobne je mozné naértnut’ vyznam poznania kriminalnej charakteristiky aj pre teorie,
V ktorych su systémovo sumarizované praktické skusenosti zo zabezpefovania kontroly
kriminality. Na zéklade takto ziskaného poznania st policajnymi tedriami spracované
konkrétne metodiky odhal'ovania a objasiiovania trestnych ¢inov.

Treba zdoraznit, ze vedeckym skimanim vlastnosti kriminalnej charakteristiky je
vytvarand informacnd baza prognodzovania kriminality. Jeho vysledky su vyuzivané pri
uréovani stratégie kontroly kriminality a pod. Z tohto konstatovania vyplyva, Ze prakticky a
teoreticky vyznam poznania (modelovania) kriminalnej charakteristiky je $irokospektralny.

Zaver

Pri spracovani predkladanej vedeckej Stadie sme vyuzili dosiahnuté poznanie
Z aplikovaného vyskumu. Z neho je zrejmé, Ze prisluSnici policie s vyrazom ,,metodika*
pomerne frekventovane operuju, avSak jeho vyznam nie vZdy sprdvne a vhodne vnimaju.
Bezo sporu tito skutocnost’ negativne ovplyviiuje UCinnost’ a efektivitu odhalovania
a objasfiovania trestnych ¢inov.

Z vysledkov aplikovaného vyskumu vyplyva, Ze niektori prislusnici policie pri plneni
uloh na useku odhalovania a objasnovania nedocenuju zovSeobecnené poznanie vo forme
metodiky. Ich praca je zalozend na rutinérstve aviac-menej na nahode. Nevykazuje
pozadovanu cielavedomost, ktory znak je spajany s jej kontrolou a kriticko-konstruktivnym
hodnotenim a pod.

K eliminacii tychto vplyvov ma  prispiet spracovana systémova
charakteristika poznavacich komponentov metodiky odhalovania a objasfiovania trestnych
¢inov vSeobecnej kriminality. Budeme radi, ak poznanie, ktorym sme vymedzili identitu
vSeobecnej kriminality a kriminalnej charakteristiky trestnych cinov, bude vyuzité
v policajnej praxi a teoretickej oblasti sa stane impulzom na odbornt diskusiu.
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Summary

In the scientific study, the author presents his knowledge to concrete addressees, in
particular, to the members of the Police Force who fulfil the tasks in the field of detecting and
investigating general crimes. Applied research has shown that while handling with some
criminal police situations, they lack methodicalness, purposefulness and constructive
continuity. Their activity is very frequently based on coincidence and slavery to routine. That
makes the organization and administration of the detection and investigation of general crimes
difficult and the results and effects of their activities less easy to achieve.

The characteristic features of general crime as well as the criminal characteristics of
general crimes, constituting the basic (obligatory) structure of the knowledge components of
detection and investigation methodologies, should contribute to the overcoming of the
shortcomings. As is stated by the author, practice has proved that the usage of general
knowledge in the form of methodologies determines the level of the preparedness of the
members of the Police Force and consequently the increase in the effectiveness and success of
the detection and investigation of general crimes.
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