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Zakonné moznosti snimania daktyloskopickych odtlackov osobam pri
plneni uloh Policajného zboru a v trestnom konani

Anotacia: Autor v predmetnom ¢lanku uvadza zakonné mozZnosti snimania daktyloskopickych odtlackov
osobam pri plneni uloh Policajného zboru a Vv trestnom konani, moznosti ich automatizovaného spractivania,
upozoriiuje na suvisiace problémy vyskytujuce sa Vv aplikacnej praxi — aj s navrhom de lege ferenda na ich
riesenie.
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Uvod

Identifikacia o0s6b prostrednictvom jedineénych obrazcov papilarnych linii je
v policajnej praxi av trestnom konani dlhodobo vyuzivana hlavne pre jej efektivnost
(rychlost’, spol'ahlivost a hospodarnost). Praktické vyuzitie daktyloskopie na individualnu
identifikaciu osoby je podmienené disponovanim S vhodnym porovnavacim materialom
(v dostato¢nej kvalite odtlaceny papilarny terén minimalne tretich ¢lankov prstov ruk a udaje
0 osobe, ktorej odtlacky patria, v rozsahu umozinujucom jej priame urcenie), o sa realne
zabezpecuje aj vedenim daktyloskopickych zbierok. V stGcasnosti vedie Policajny zbor
Slovenskej republiky odtlacky prstov a dlani osdb vo fyzickej forme, na daktyloskopickych
kartach, a v digitalnej forme, pomocou automatizovaného daktyloskopického identifikaéného
systému — AFIS (Automated Fingerprint Identification System). Prevadzkovatelom vSetkych
informaénych systémov Policajného zboru, vktorych sa spracuvaju osobné udaje, je
Ministerstvo vnutra Slovenskej republikyl. Gestorom datovych fondov systému AFIS je
Kriminalisticky a expertizny tstav Policajného zboru.?

Pretoze pri vedeni daktyloskopickych zbierok ide o systematické spracuvanie
osobnych udajov S vyuzitim automatizovanych prostriedkov3, umoznujucich priamo uréit’
fyzicki osobu” (jednoznaéne ju identifikovar), ich spracavanie podlieha ustanoveniam zakona
¢. 122/2013 Z. z. o ochrane osobnych udajov a 0zmene adoplneni niektorych zdkonov
vV zneni zakona ¢. 84/2014 Z. z. (dalej len ,,zakon 0 ochrane osobnych tdajov®). Pri
daktyloskopickej identifikacii je vyuzivanym osobnym tdajom, umoziiujicim priame urcenie
osoby, identifikator s biometrickym charakterom (papilarny terén). V § 4 ods. 3 pism. f)
zékona o ochrane osobnych udajov je uvedené, ze biometrickym tdajom je osobny udaj
fyzickej osoby oznacujuci jej biologicku alebo fyziologicku vlastnost’ alebo charakteristiku,
na zaklade ktorej je jednoznacne a nezamenitelne urCitelnd; biometrickym tdajom je najma
odtlacok prsta, odtlacok dlane, analyza deoxyribonukleovej kyseliny. V ustanoveni § 6 ods.
1 zakona 0 ochrane osobnych tudajov je uvedené, ze prevadzkovatel moze spracuvat osobné
udaje len podl'a § 9 tohto zakona spdsobom, ktory je v stilade s dobrymi mravmi, a to len na

! § 69 ods. 12 zakona ¢. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore v zneni neskorsich predpisov.

2 (1. 2 pism. a) nariadenia ministra vnutra Slovenskej republiky & 1/2012 o pouZivani automatizovaného systému
daktyloskopickej identifikicie o0s6b a automatizovaného systému identifikacie povodcov profilov deoxiribonukleovej
kyseliny a 0 zmene a doplneni niektorych internych aktov riadenia.

3§ 2 ods. 3 zdkona & 122/2013 Z. z. o ochrane osobnych tidajov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni zak.
¢.84/2014 Z. z.

*§ 4 ods. 1 zdkona & 122/2013 Z. z.



vymedzeny alebo ustanoveny ucel. V § 9 ods. 1 je d’alej uvedené, ze prevadzkovatel’ moze
osobné udaje takto spracuvat’ iba na zaklade:

a) priamo vykonateIného pravne zavdzného aktu Eurdpskej unie alebo
medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana,

b) ustanoveni zakona 0 ochrane osobnych udajov,

C) ustanoveni osobitného zakona,

d) na zaklade suhlasu dotknutej osoby.

Podla § 10 zakona o ochrane osobnych udajov sthlas dotknutej osoby nie je potrebny, ak
dovodom spracuvania osobnych udajov je:

a) priamo vykonatelny pravne zavizny akt Eurdpskej unie alebo medzinarodna
zmluva, ktorou je Slovenska republika viazana,

b) zakon 0 ochrane osobnych udajov,

C) osobitny zakon,

d) osobitny zaujem (pripady osobitného zaujmu su taxativne vymenované v § 10 ods.
3 pism. a) az g), napr. spracovanie osobnych udajov je nevyhnutné na ucely tvorby
umeleckych alebo literarnych diel, plnenie zmllv, ochranu zivota, zdravia alebo
majetku).

Pri plneni uloh Policajného zboru avV trestnom konani dochadza v dominujicej
vacsine pripadov k snimaniu daktyloskopickych odtlackov osobam proti ich voli, t. z. bez ich
vyslovného sthlasu, a to na zéklade osobitného zakona. Osobitny zakon, ktory
prevadzkovatel'a opraviiuje spractvat’ osobné udaje aj bez sthlasu dotknutej osoby, musi
obsahovat’:

a) zoznam osobnych udajov, ktoré sa spractvaju,
b) ucel ich spractivania,
c) okruh dotknutych osob, u ktorych je mozné osobné tidaje spractivat’.

Prevadzkovatel’ spractiva osobné udaje len vrozsahu a sposobom, ktory osobitny zakon
ustanovuje5. Osobitnym zidkonom, na zéklade ktorého su spraciivané osobné udaje
zhromazdené pri plneni uloh Policajného zboru, je aj zékon ¢. 171/1993 Z. z. o Policajnom
zbore v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o PZ*), kde sa v § 69 ods. 1 uvadza, ze
Policajny zbor spracuva informacie a osobné idaje zhromazdené pri plneni jeho uloh vratane
informdcii a osobnych udajov poskytnutych zo zahranic¢ia podla tohto zdkona a tieZ zdkona
0 ochrane osobnych udajov v rozsahu nevyhnutnom na ich plnenie.

1 Snimanie daktyloskopickych odtlackov podl’a zakona o Policajnom zbore

Zakon o PZ dava policajtovi dispoziciu na snimanie daktyloskopickych odtlackov bez
stihlasu dotknutej osoby v § 20a ods. 1, podl'a ktorého méze policajt siat’ daktyloskopické
odtlacky osobe:

1. predvedenej podl'a § 18 ods. 3 a 4 zakona o PZ (ak je potrebné zistit’ totoZznost’ osoby
a vyzvana osoba odmietne preukazat’ svoju totoznost, alebo ju nemodze hodnoverne
preukazat));

2. zaistenej podrla § 19 zakona o PZ,

° § 10 ods. 2 zakona ¢. 122/2013 Z. z.



ak svojim konanim bezprostredne ohrozuje svoj zivot alebo zdravie alebo Zivot
a zdravie in¢ho alebo majetok,

ak bola pristihnuta pri pachani priestupku a je dovodna obava, ze v iom bude
pokracovat’, alebo je to potrebné na riadne zistenie alebo objasnenie veci,

ak sa pokusila o utek pri predvedeni a dovodna obava z jej uteku trva,

ak na utvare Policajného zboru uraza policajta alebo inti osobu alebo sa sprava
inak agresivne,

ak na fiu bolo vyhlasené medzinarodné policajné patranie,

ak sa nachadza na mieste trestného ¢inu bezprostredne po jeho spachani a je
potrebné zistit’ jej suvislost’ s trestnym ¢inom,

ak sa nachadza v priestore, v ktorom sa zakrocuje pod jednotnym velenim proti
nebezpecnému pachatelovi a pouzitie vyzvy na preukdzanie totoznosti mdze
sposobit’ ohrozenie Zzivota alebo zdravia zakroCujucich policajtov alebo
pritomnych osob,

ak svojim konanim bezprostredne ohrozuje bezpecnost’ a plynulost’ Zelezni¢nej

dopravy;

3. zadrZanej ako podozrivej zo spachania trestného ¢inu podla § 85 ods. 1 zakona
¢.301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,, Trestny
poriadok®),

ak je u nej dovod vizby podl'a § 71 ods. 1 Trestného poriadku,

ak je zadrzana ako podozriva pri pachani preéinu, pri ktorom je mozné ulozit
trest odnatia slobody, ktorého hornd hranica neprevySuje pit rokov, alebo
bezprostredne po spachani takéhoto precinu, za podmienok uvedenych v § 204
Trestného poriadku,

ak bola policajtovi, ktory je organom &innym v trestnom konani®, odovzdana
zaistena osoba podl'a § 19 zakona o PZ,

ak bola policajtovi, ktory je organom ¢innym v trestnom konani, odovzdana
osoba pristihnuta pri trestnom ¢ine alebo bezprostredne po fiom, ak jej bola
obmedzend osobna sloboda inou osobou podl'a § 85 ods. 2 Trestné¢ho poriadku;

4. zatknutej podla § 73 Trestného poriadku, ak bol vydany predsedom senatu alebo
sudcom pre pripravné konanie na navrh prokuratora prikaz na zatknutie obvineného;

o o

obvinenej zo spachania trestného ¢inu podla § 206 Trestného poriadku;
najdenej alebo vypatranej;

7. cudzincovi,

ktory neopravnene prekrocil vonkajsiu hranicu Slovenskej republiky,

ktory ma na izemi Slovenskej republiky neopravneny pobyt,

proti ktorému sa zacalo konanie 0 administrativnom vyhosteni alebo konanie
0 zakaze vstupu na uzemie Slovenskej republiky,

ktory je neziaducou osobou,

na ucel urCenia jeho veku, ak nie je celkom zjavné, ze ide o maloletého
cudzinca,

alebo starSiemu ako 14 rokov na ucel konania o0 udelenie azylu.

Pre uplnost’ je nutné eSte dodat, ze podla § 20a ods. 2 zdkona o PZ moze policajt
odobrat’ daktyloskopické odtlacky tiez osobe, ktora o to pisomne poziada.

6§10 ods.1, ods. 8 az 10 zékona &. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorsich predpisov.



2 Snimanie daktyloskopickych odtlackov podPla Trestného poriadku

Dal§im osobitym predpisom, ktory umoziiuje snimat’ daktyloskopické odtlatky bez
stihlasu dotknutych o0sob, je Trestny poriadok, ktory to pripusta v ustanoveniach § 155 ods. 3
a5 V § 155 ods. 3 Trestného poriadku je uvedené, Ze osoba podozriva zo spachania
trestného ¢inu aobvineny su povinni strpiet’ odobratie daktyloskopickych odtlackov
a vzorky na analyzu deoxiribonukleovej kyseliny. V pripade, Ze tieto osoby po marnej vyzve
odmietnu dobrovolne strpiet’ tento tkon, mdZe byt vykonany aj proti ich voli na prikaz, ktory
vydal predseda senatu a pred zacatim trestného stihania alebo v pripravnom konani prokurator
alebo policajt so suhlasom prokuratora v stilade s § 155 ods. 4 Trestného poriadku.

Trestny poriadok explicitne nedefinuje pojem ,,0soba podozriva zo spachania trestného
¢inu®, rovnako neurcuje ani nevyhnutny stupeni podozrenia, resp. rozsah a kvalitu dokazov,
ktorymi ma byt takéto podozrenie voci osobe oddvodnené. Pri podozreni, z trestno-
procesného hladiska, vSak musia existovat’ ur€ité objektivne skuto¢nosti, na zaklade ktorych
je mozné podozrivého spojit s konkrétnym trestnym cinom aktoré by dostatocne
odbovodnovali podozrenie, Ze mohol tento trestny ¢in spachat’ (napr. zdznam z kamerového
systému svedciaci 0 jeho pritomnosti v danom priestore a inkriminovanom case alebo osoba
ma pri sebe veci pochadzajuce z trestnej Cinnosti alebo prostriedky, ktoré mohli byt pouzité
na spachanie konkrétneho trestného ¢inu, ako je $pecialne naradie (napr. planzety alebo iné
Specialne pripravky vyrobené vylu¢ne na prekonavanie cylindrickych vloziek zamok dvert,
pri podozreni z kradeze vlamanim). Podozrenie, v stlade s Trestnym poriadkom, vzdy musi
smerovat’ ku konkrétne vySetrovanej trestnej ¢innosti anie je mozné ho zamiefat
s podozrenim zaloZzenym napr. len na vSeobecnej domnienke, Ze ked” sa uz osoba v minulosti
preukazatelne dopustila urcitej trestnej Cinnosti, tak je predpoklad, Ze mohla spachat’ aj
d’al§iu. V takomto pripade mozno hovorit’ len o podozreni z tzv. operativneho aspektu. Je
potrebné ddsledne odliSovat’ ,,podozrivi osobu‘ z trestno-procesného hladiska a ,,podozriva
osobu‘ z kriminalistického hladiska. Kriminalistika prezentuje SirSie chapanie pojmu
podozrivy.

Za osobou podozriva zo spachania trestného ¢inu, podla § 155 ods. 3 Trestného
poriadku, ktora je povinna strpiet’ odobratie daktyloskopickych odtlackov, moZno
povazovat’ len osobu zadrZzana policajtom ako podozrivii podPa § 85 ods. 1 (st u nej
dovody vizby alebo je zadrzana pri pachani precinu, pri ktorom je mozné ulozit’ trest odnatia
slobody, ktorého hornd hranica neprevySuje pit rokov, alebo bezprostredne po spachani
takéhoto precinu pri postupe prokuratora podl'a § 204 ods. 1 Trestného poriadku, alebo bola
policajtovi odovzdana zaistena osoba podla § 19 zakona o PZ, alebo bola policajtovi
odovzdand osoba pristihnutd pri trestnom ¢ine alebo bezprostredne po fiom, ktorej bola
obmedzena osobna sloboda inou osobou podla § 85 ods. 2 Trestného poriadku), priCom
V tomto procesnom postaveni moze byt maximalne 48 hodin. Do uplynutia tohto ¢asu musi
byt zadrzana podozriva 0soba bud’ obvinend, alebo prepustend na slobodu. Zadrzanie
podozrivej osoby mdze byt realizované len s predchadzajucim suhlasom prokuratora, resp.
bez takého suhlasu, ak vec neznesie odklad a stthlas vopred nie je mozné dosiahnut’, najmé ak
bola osoba pristihnuta pri trestnom ¢ine alebo zastihnuta na uteku. Na zadrzanie podozrivého
musia preto byt  sti¢asne splnené tieto zakonné podmienky:

a) existencia dovodného podozrenia, Ze bol spachany trestny ¢in,

b) existencia dovodného podozrenia, Ze trestny ¢&in spachala osoba, ktorda ma byt
zadrzana,

C) existencia niektorého z dovodov vizby podla § 71 Trestného poriadku alebo osobitny
dovod zadrzania podl'a § 204 Trestného poriadku,



d) predchadzajuci sthlas prokuratora. Tento nie je potrebny, ak vec neznesie odklad
a sthlas vopred nemozno dosiahnut’, najméa ak bola taka osoba pristihnutd pri ¢ine
alebo zastihnuta na ateku’,

Poznamka autora: Termin ,,podozriva 0s0ba“ bol do ustanovenia § 155 ods. 3
Trestného poriadku zacleneny jeho novelizaciou zakonom ¢. 262/2011 Z. z. s ucinnostou od
1.9. 2011. Tato uprava bola iniciovand pozmenujucim a doplnujucim ndavrhom poslancov
Ndarodnej rady Slovenskej republiky Edity Pfundtner a Gdabora Gdala k viadnemu ndvrhu
zdakona, ktory zakladal povinnost strpiet’ odobratie daktyloskopickych odtlackov a vzoriek na
analyzu DNA iba u obvinenej osoby. Poslanci navrhli, aby sa povinnost strpiet odobratie
daktyloskopickych odtlackov a odobratie vzorky na ucel analyzy DNA vztahovala nielen na
obvineného, ale sucasne aj na osobu podozrivi zo spachania trestného c¢inu podla § 85 ods. 1
Trestného poriadku.

Za podozrivé osoby v zmysle § 155 ods. 3 Trestného poriadku, ktoré st povinné
strpiet’ odobratie daktyloskopickych odtlatkov, preto nie je mozné povazovat vsetky osoby,
0 ktorych sa pri vySetrovani trestného ¢inu uvazuje ako o moznych péachatel'och, bez moznosti
dostatocného odovodnenia takéhoto podozrenia, zaloZeného na primeranej urovni dokazov.

V pripade, Ze existuje dovodné podozrenie, Ze trestny Cin spachala urcitd o0soba,
pricom nie st splnené vSetky uvedené zdkonné podmienky na jej zadrzanie (napr. neexistuje
zakonny dovod vézby), je mozné takejto podozrivej osobe snimat’ daktyloskopické odtlacky
bez jej stihlasu az po vzneseni obvinenia. Obvineny je ten, kto je podozrivy zo spachania
trestného ¢inu a bolo mu vznesené obvinenie, pretoze je dostatoéne odovodneny zaver, Ze
trestny Cin spachala ur€ita osoba (§ 206 ods. 1 Trestného poriadku). V zmysle § 207 ods. 1
Trestného poriadku, ak nie je mozné hodnoverne zistit' totoznost' osoby, ktorej ma byt
vznesené obvinenie, namiesto osobnych tdajov sa k uzneseniu 0 vzneseni obvinenia prilozia
jej daktyloskopické odtlacky.

Podl'a ustanovenia § 155 ods. 5 Trestného poriadku snimanie daktyloskopickych
odtlatkov musi tiez strpiet’ osoba, ktora sa zdrziavala na mieste ¢inu a jej totoZnost’ je
potrebné zistit’ tymto spésobom na ucely dokazovania. (,,4k na ucely dokazovania treba
zistit' totoznost' osoby, ktora sa zdrZiavala na mieste cinu, je osoba, o ktoru ide, povinna
strpiet’ ukony potrebné na také zistenie vratane odobratia daktyloskopickych odtlackov. )
Ustanovenie § 155 ods. 5 Trestného poriadku bolo tiez novelizované zdkonom ¢. 262/2011
Z. z. s nasledujucim odovodnenim: ,,Ustanovenie sa dopiﬁa o moznost snimania odtlackov
prstov osoby, ktora sa zdrZiavala na mieste c¢inu, na ucel ich porovnania s odtlackami, ktoré
boli zaistené na mieste cinu ako daktyloskopické stopy.* 8 Podra dovodovej spravy bolo
cielom tejto zmeny zakonom ulozit’ povinnost’ tzv. ,,domacim osobam® strpiet’ odobratie
daktyloskopickych odtlackov na ucel vylucenia ich zhody s daktyloskopickymi stopami, ktoré
boli zaistené pri obhliadke miesta trestného ¢inu. Za domace osoby st povazované vsetky
0soby, o ktorych je zname, Ze sa zdrziavali na miestach, kde boli zaistené daktyloskopické
stopy pred spachanim trestného ¢inu, pocas jeho spachania alebo po jeho spachani a zaroven
existuje predpoklad, Ze mohli tieto stopy vytvorit. (V pripade, Ze predmetom obhliadky
miesta trestného €inu je napr. byt, vV ktorom doSlo k ubliZzeniu na zdravi, ako domace osoby
pripadaji do uvahy vSetky osoby, ktoré byt redlne vyuzivaji na byvanie, navstevy, U ktorych
nie je mozné vylucit’ vytvorenie zaistenych stop, d’alej su to osoby, ktoré vstipili ako prvé na

" Blizgie: CENTES, J. a kol. Trestné pravo procesné. Vieobecnd a osobitnd cast. 2. vydanie. Samorin: Heuréka, 2012, s. 220
—221.

8 Vladny névrh zakona, ktorym sa meni a dopliiia zakon & 301/2005 Z. z Trestny poriadok. Dévodova sprava. NR SR:
Parlamentna tlac ¢. 342, 5. Volebné obdobie NR SR, s. 12.



miesto trestného Cinu, osoby, ktoré poskytli prvi pomoc zranenym a pod.). Dosledné
vyltcenie zhdéd pri zaistenych daktyloskopickych stopach s odtlackami domacich o0sob,
prostrednictvom odbornej a znaleckej Cinnosti,” vyznamne zvySuje predpoklad, ze
nestotoznené daktyloskopické stopy boli vytvorené pachatelom trestného ¢inu. Umysel
zékonodarcu procesne zabezpecit’ odtlacky domécich 0s6b na tcely dokazovania v trestnom
konani je preto nespochybnitel'ne pozitivnym zamerom. Aplika¢na prax vSak odhalila, ze
ustanovenie § 155 ods. 5 Trestného poriadku nie je mozné vykladat kategoricky
Vv absolutnom sulade s prezentovanou vol'ou zakonodarcu, interpretovanou v dovodovej
sprave K navrhu zakona, ¢o tieZ sposobuje nejednotnost’ v postupe vysSetrovatel'ov Policajného
zboru a poverenych prislusnikov Policajného zboru ako organov ¢innych v trestnom konani
pri realizacii citovaného ustanovenia. Z uvedenej normy totiz jednozna¢ne nevyplyva pre
vSetky domace osoby povinnost’ strpiet’ snimanie ich daktyloskopickych odtlackov, tuto
povinnost’ maju len domace osoby s nezistenou totoznostou. Umysel zakonodarcu (uloZit
povinnost’ vSetkym domacim osobam strpiet’ odobratie daktyloskopickych odtlackov na tcel
ich porovnania so zaistenymi daktyloskopickymi stopami) nie je v predmetnom ustanoveni
Trestného poriadku explicitne vyjadreny. V jeho zneni je zakotvena aj aplikacna podmienka
formulovana do poziadavky ,,Ak na ucely dokazovania treba zistit totoznost osoby, ktora sa
zdrziavala na mieste ¢inu...“ V pripade, Ze je pre orgén ¢inny v trestnom konani totoznost’
domacej osoby zndma, resp. ju zistil inym sposobom, nie je podla citovaného ustanovenia
naplneny zikonny dévod na snimanie daktyloskopickych odtlackov. Takyto wvyklad
ustanovenia § 155 ods. 5 je tiez v stlade s aktualnymi odbornymi komentarmi k Trestnému
poriadku, ako napr.:

3

., Zistenie totoznosti osoby, ktord sa zdrZiavala na mieste cinu, by sa malo vykonat
predovsetkym pomocou preukazu totoznosti. Az potom je mozné vykonat uikony potrebné na
zistenie totoznosti tejto osoby, najmd fotografovanie, zhotovenie obrazovych zdznamov,
snimanie odtlackov prstov, vonkajsie meranie tela a zistovanie zvldastnych telesnych znameni.
Na zistenie totoznosti sa pouzivajii i evidencie Policajného zboru. * 10

Volu zakonodarcu — ulozit povinnost domacim osobam strpiet’ odobratie
daktyloskopickych odtlackov na ucel ich porovnania so zaistenymi daktyloskopickymi
stopami — by bolo preto vhodné premietnut jednozna¢ne do ustanovenia § 155 ods. 5
Trestného poriadku, a to bez podmienky zistovania ich totoZnosti. Rovnako by bolo vhodné
zakonom vymedzit' aj Gcel vyuzitia takychto odtlackov (len na ucely vyluc¢enia zhody so
zaistenymi daktyloskopickymi stopami v konkrétnom pripade). Hlavnym ddvodom
odmietania domaéacich 0s6b poskytnut’ odtlatky st najmd@ pochybnosti oich néslednom
spracovavani v policajnych databazach. Interné predpisy Policajného zboru, ktoré ukladaju
povinnost’ odtlacky domacich o0s6b po ich daktyloskopickom skimani znicit™, nie su
verejnosti dostatocne zname, a preto by bolo ucelné tito povinnost’ zakotvit' aj formou
vSeobecne zavdzného predpisu, aby takéto obavy verejnosti boli eliminované.

3 Automatizované spracuvanie daktyloskopickych odtlackov

Nariadenie ministra vnatra Slovenskej republiky ¢.  1/2012 o pouZivani
automatizovaného systému daktyloskopickej identifikacie osob a automatizovaného systému

® Blizgie: CENTES, J., PACALAJ, J., SUFLIARSKY, P. Odborna &innost’ a znaleckd &nnost v trestnom konani podla
nového Trestného poriadku. In Justicnad revue, ro€. 58, 2006, €. 10, s. 1361-1372.

10 “ENTES, J. akol. Eurokédex komentar k Trestnému poriadku. http://www.epi.sk/Main/ Default.aspx? Template =~
/Main/ TArticles.ascx&phContent=~/Comments/RuleComments.ascx&CPartiD=19518&CTypeld=2. Dtia 22. 02. 2015.

1 Nariadenie prezidenta Policajného zboru €. 5/2008 na zefektivnenie vyuzivania odbornych a znaleckych Einnosti vo
vybranych odvetviach kriminalistiky v pripravnom konani.



identifikacie pdvodcov profilov deoxiribonukleovej kyseliny a 0 zmene a doplneni niektorych
internych aktov riadenia upravuje, u ktorych osob je mozné spractuvat’ ich daktyloskopické
odtlacky, snaté pri plneni uloh Policajného zboru alebo vV zmysle ustanoveni Trestného
poriadku, v automatizovanom systéme daktyloskopickej identifikacie osob (AFIS).

Systém AFIS sa sklada z centrdlneho systému, ktory je tvoreny z pocitacového
vyhodnocovacieho a vyhladavacicho zariadenia, podsystému kriminalny AFIS a podsystému
cudzinecky AFIS.

V¢l 3 ods. 2 pism. ¢) bod 1. predmetného nariadenia je uvedené, Ze sucastou
podsystému kriminalny AFIS je databaza elektronickych obrazcov a k nim prislichajucich
informacii  daktyloskopickych odtlackov prstov adlani z daktyloskopickych kariet
zaistenych, zadrzanych, zatknutych osob alebo oséb obvinenych zo spéachania trestného
¢inu. Znamena to teda, ze Vvtomto automatizovanom daktyloskopickom identifikacnom
systéme je mozné spracuvat’ daktyloskopické odtlacky odobraté osobam:

1. zaistenym podla § 19 zakona o PZ,

2. zadrZzanym ako podozrivym podla § 85 ods. 1 Trestné¢ho poriadku,

3. zatknutym podla § 73 Trestné¢ho poriadku,

4. obvinenym zo spachania trestného Cinu podla § 206 Trestného poriadku.

V ¢l. 3 ods. 3 pism. c) nariadenia je uvedené, ze podsystém cudzinecky AFIS je
tvoreny databazami elektronickych obrazcov odtlackov prstov a k nim prislichajicich
informacii cudzinca:

1. ktory neopravnene vstupil na uzemie Slovenskej republiky alebo sa na Uzemi
Slovenskej republiky neopravnene zdrziava, alebo sa proti nemu zacalo konanie
0 administrativnom vyhosteni z izemia Slovenskej republiky alebo konanie
0 zakaze vstupu na Uzemie Slovenskej republiky podla § 20a ods. 1 pism. a) aZ c)
zakona o PZ,

2. ktory na uzemi Slovenskej republiky poZziadal o udelenie azylu alebo docasného
utociska podl'a osobitného predpisu12 podl'a § 20a ods. 1 pism. f) zdkona o PZ,

3. s ktorym prebieha konanie podl'a osobitného prepisu.*®

Zaver

Pri spravnej aplikacii daktyloskopickej identifikdcie osob pri plneni tloh Policajného
zboru alebo v suvislosti s trestnym konanim je dolezité odliSovat’ zakonné moznosti snimania
daktyloskopickych odtlackov od moznosti ich snimania azaroven aj spracuvania
v databaze automatizovaného systému daktyloskopickej identifikacie osob (AFIS), ktory
umoziiuje ich permanentné porovnavanie s kontrolnymi odtlackami oso6b spractivanymi
Vv systéme, ako aj so stopami z neobjasnenych trestnych ¢inov a priestupkov.

12§ 3 ods. 4 a § 30 ods. 3 zékona & 480/2002 Z. z. o azyle a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich
predpisov.

'3 Nariadenie Rady (ES) ¢. 343/2003, ktorym sa ustanovuju kritéria a mechanizmy na urcenie ¢lenského $tatu zodpovedného
za posudenie Ziadosti 0 azyl podanej §tatnym prislusnikom tretej krajiny v jednom z &lenskych statov (U. V., L 050, 25. 2.
2003).
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Summary

The article presents all legal solutions for sampling of persons’ fingerprints when
carrying out the tasks of the Police Force and in criminal proceeding, according to the current
legislation of the Slovak Republic and the possibility of their automatic processing. The
author also draws attention to the related problems that occur in practical application and
submits a proposal de lege ferenda to address them.
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